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Beispiel Haselmaus

Die Bundesregierung will
Genehmigungsverfahrenvor
allem bei Infrastrukturprojekten
wie Kraftwerken beschleunigen.
Staatssekretar Schellhorn erklarte
in der Pressekonferenz zornig,
dass eine Verfahrensdauer von
zehn Jahren wie etwa fiir das

wAngesichts der Grofde
und der Auswirkungen
des Projekts scheinen
da zehn Jahre Verfah-
rensdauer sogar ver-
gleichsweise kurz.

Speicherkraftwerk Kiihtai keines-
falls akzeptabel sei.

Das Beispiel war nicht beson-
ders klug gewahit. Das Auffil-
len eines ganzen Gebirgstales
mithilfe eines 113 Meter hohen
Staudamms ist halt auch in Zeiten
der erneuerbaren Energien
keine Kleinigkeit. Angesichts der
Grof3e und der Auswirkungen des
Projekts scheinen da zehn Jahre
Verfahrensdauer sogar vergleichs-
weise kurz.

In einem ersten Schritt der
Verwaltungsreform diirfte nun
das Allgemeine Verwaltungsver-
fahrensgesetz geandert werden.
Sogenannte GroRverfahren sollen
erleichtert durchgefiihrt werden
kénnen. Ein Blick in den Begut-
achtungsentwurf zeigt allerdings,
dass die Fantasie des Gesetzge-
bers eine begrenzte ist: Ein paar
kosmetische Anderungen, die fiir
die Behorden vielleicht gewisse
Vereinfachungen bringen, in
der Wirkung moglicherweise
aber auch vollig verpuffen. Das
Beschleunigungspotenzial der
ministeriellen Vorschldge diirfte
bescheiden sein.

Eine lange Verfahrensdauer hat
zumeist andere Ursachen, wie
sich an folgendem Beispiel zeigt:
2024 hat der Verwaltungsge-
richtshof die Genehmigung eines
eher kleineren Wasserkraftwerks
in Salzburg mit der Begriindung
aufgehoben, dass die Behorden
unzureichend erhoben hétten, ob
im Gebiet der geplanten Anlage
die durch EU-Recht geschiitzte
Haselmaus lebte. Das zustandi-
ge Landesverwaltungsgericht
hatte sich in der angefochtenen
Entscheidung nicht ndaher mit
der Haselmaus befasst, weil die
Sachverstandigen das Tier zuletzt
vor zehn Jahren und auch nur
in der Nahe des Projektgelan-
des erblickt hatten. Mit dieser
grof3ziigigen Sichtweise hatte das
Verwaltungsgericht nach Auffas-
sung des VwGH einen schweren
Verfahrensfehler begangen,
weshalb es nunmehr abzuklaren
hat, wie es um die Haselmaus
tatsachlich bestellt ist. Ob dies
mittlerweile gelungen ist, 1dsst
sich den Entscheidungsdatenban-
ken nicht entnehmen.

Das Beispiel Haselmaus zeigt,
dass die Behorden, um den Anfor-
derungen des Unionsrechts und
der Hochstgerichte zu geniigen,
zuweilen duBBerst aufwendige Er-
mittlungen vornehmen missen,
deren Sinn dann und wann auch
hinterfragt werden darf. Die Poli-
tik zieht sich bis jetzt eher hilflos
auf Gesetzeskosmetik zuriick,
mit der sich zwar eine Presse-
konferenz bestreiten lasst, aber
das wahre Problem nicht gelost
werden kann.
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